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Projekt 

 

z dnia  10 stycznia 2025 r. 

Zatwierdzony przez ......................... 

 

 

UCHWAŁA NR .................... 

RADY MIASTA KUTNO 

z dnia .................... 2025 r. 

w sprawie odwołania ławnika wybranego w wyborach uzupełniających 

na kadencję od 2024 r. do 2027 r. 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2024 

poz. 1465, 1572, 1904 i 1940) oraz art. 166 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sądów 

powszechnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 334 i 1907), Rada Miasta Kutno, uchwala, co następuje: 

§ 1. Po rozpatrzeniu wniosku Prezesa Sądu Rejonowego w Kutnie, odmawia się odwołania z funkcji 

ławnika (…), wybranego na ławnika do Sądu Rejonowego w Kutnie uchwałą Nr LXXIX/725/24 Rady Miasta 

Kutno z dnia 31 stycznia 2024 r. 

§ 2. Uchwała podlega przekazaniu Prezesowi Sądu Rejonowego w Kutnie. 

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.
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Uzasadnienie 

Na podstawie art. 166 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sądów powszechnych, rada 

gminy, która wybrała ławnika, może go odwołać na wniosek prezesa właściwego sądu. 

Komisja Rewizyjna Rady Miasta Kutno na swoim posiedzeniu w dniu 7 stycznia 2025 r. po zapoznaniu 

się z dokumentacją i wysłuchaniu ławnika (…) wydała opinię w sprawie wniosku Prezesa Sądu Rejonowego 

w Kutnie o odwołanie ławnika. 

Komisja Rewizyjna Rady Miasta Kutno stwierdziła, że nie zachodzi żadna z przesłanek określona 

w art. 166 §2 ustawy prawo o ustroju sądów powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334), która mogłaby 

stanowić podstawę do odwołania (…) z funkcji ławnika. 

Komisja Rewizyjna Rady Miasta Kutno powyższą opinię przyjęła w głosowaniu jawnym przy 5 głosach 

„za”, 0 głosach „przeciw” i 0 głosach „wstrzymujących się”. 

Art. 166 §2 cytowanej wyżej ustawy stanowi, że Rada gminy, która wybrała ławnika, może go odwołać 

na wniosek prezesa właściwego sądu, w razie:  

1) (uchylony) 

2) niewykonywania obowiązków ławnika; 

3) zachowania godzącego w powagę sądu; 

4) niezdolności do wykonywania obowiązków ławnika. 

Biorąc powyższe pod uwagę podjęcie niniejszej uchwały należy uznać za zasadne. 


